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INSTITUT D'ESTUDIS CATALANS
Diccionari de geologia,
dirigit per Oriol Riba i Arderiu
Enciclopedia Catalana,
Barcelona 1997.

Es tracta d'una obra extensissima,
de 1.407 pagines, 1.212 de les guals
pertanyen al diccionari propiament dit,
mentre que les restants constitueixen els
indexs, les figures, les taules 1 la biblio-
grafia. No estem gaire acostumats a
veure obres d'aquest tipus tan comple-
tes | ben fetes; aquesta és mes aviat una
excepcio. Sioens referim ara exclusiva-
ment als diccionaris en catala, hem de
fer esment en primer lloc dels pocs d'es-
pecialitzats com els de sinonims, algun
de barbarismes | poca cosa mes. Si enca-
ra ens limitem mes | considerem nomes
els d'especialitat, hem de reconéixer que
es un dels pocs d'aquesta envergadura
que posseim en catala. Potser només
podriem esmentar com a precedent seu
el voluminos Diccionan enciclopédic de
medicina, dirigit pel Dr. Oriol Casassas i
publicat ja fa uns quants anys, | que ac-
tualment es troba en fase de reelabora-
o 1 revisio amb vista a una segona edi-
cio d'aparicio propera.

Es aquesta obra un treball magnific
de lexicografia, resultat d'una bona colla
d'anys de treball | recopilacio de dades,
En aquesta tasca immensa hi ha parti-
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cipat un equip extensissim d'especialis-
tes que apareixen esmentats deguda-
ment. Com explica el Dr. Riba en la «In-
troduccio», el diccionari és el resultat
d'un encarrec del president de la Seccio
de Ciencies del |ec, el Dr. Enric Casassas,
I'any 1980,

5é que Oriol Riba hi ha treballat infa-
tigablement durant tots aquests anys
amo el rigor i la precisio gue calen per a
fer aguesta mena d'obres, que sempre
sembla que no s'acabaran mai! Concre-
tament, puc afirmar gue me n'havia
anat parlant en diverses ocasions en les
guals m'havia comentat els diferents
problemes terminologics amb que es
trobava, a vegades de dificl solucio. |
també m’havia parlat dels criteris que ell
crela que calia sequir a I'hora de fixar
determinats termes delicats. Se tambeé
que ha hagut de renunciar, per imposi-
clons diverses que ara no vénen al cas, a
solucions que ell creu millors que les
aparegudes. Recordo que m'havia co-
mentat, sovint amb preocupacio, que
no vela com se'n podria sortir sense re-
nundiar als seus criteris. Finalment, des-
prés de llargues discussions, s'han anat
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resolent totes aquestes guestions con-
flictives —no sempre a satistaccio de |'au-
tor- i el diccionari ha aparegut.

En termes generals podem afirmar
que 'obra és excel-lent, completa i equi-
librada, punts gue no sempre s'aconse-
gueixen en tots els casos d'obres analo-
gues. Les definicions son precises i
clares, amb el rigor tedric gue cal espe-
rar en una obra d'aguesta envergadura.
A cada terme hi ha, a més de la catego-
ria gramatical, la definicié, una indicacio
de I'especialitat geologica, i els equiva-
lents en angles, francés | castella. En
molts casos hi ha també ['etimolegia |
s'hi indica, si n'hi ha, el sinonim corres-
ponent. Les diferents accepcions van
numerades, sistema que ja és habitual
en tota mena d'obres lexicografiques se-
rioses, i en els casos gque ho demanen hi
ha a més una petita descripcie enci-
clopedica que completa la informacio
breu de la definicic, gue sempre es re-
duida.

La presentacio del diccionari és malt
bona, com ho acostuma a esser la dels
diccionaris de 'Enciclopedia Catalana,
amb una tipografia clara | ben triada. Els
articles contenen una informacio am-
plia: definicions molt ben exposades,
sovint acompanyades d'una exposicio
enciclopedica completa | de dades
numerigues sempre Utils.

El diccionari va precedit d'un proleg
de! Dr. Enric Casassas, el qual fa unes
consideracions sobre la terminologia
cientifica i destaca la tasca immensa del
Dr. Oriol Riba i la importancia de |'obra.
Per la seva part, Oriol Riba ha escrit una
extensa introduccio, en la qual exposa
Iz historia del diccionari | I'execucio del
projecte. Perd el gue m'interessa des-
tacar és la part que fa referéncia a
glestions de nomenclatura, dels ter-
mes obsolets i de la sinonimia. Les con-
sideracions terminologigues que fa son
molt encertades, perd no podem agui
entrar-hi en detall. En comentaré nomes
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alguna que m'ha semblat notable i poc
coneguda per la gent no especialitzada
en el tema

Lautor diu qgue la «nomenclatura
mineralogica i petrografica és especial-
ment envitricollada». Per a la fixacio d'a-
questa terminologia cal recorrer a les
dispesicions de la International Minera-
logical Assodiation (ma), creada I'any
1959, la qual ha establert els criteris de
denominacio de les espécies noves i al-
hora ha regulat la terminologia antiga.
Riba ha actuat, logicament, d'acord
amb aquests criteris. Parla del sufix —ita i
de les grafies dels noms dels minerals
procedents de topanims | també explica
que els termes compostos de dos for-
mants correspanents a elements quimics
o mineralogics, o bé els dels minerals
d'una série, han estat escrits units amb
un guionet: niguel-ferro. L'autor justifica
anuest guionet dient que aixi s'escriuen
en totes les llengues. Pero, com diem
després, aixo no sempre s'ha complert.

Un punt gairebé desconegut per la
majoria de la gent és que totes les llen-
gles escriven amb majuscules els noms
de les unitats estratigrafiques, perque es
considera que son noms propis, de la
categoria d'un nom geografic o del d'u-
na persona. Aquesta grafia és normativa
internacionalment en geologia. Per tant,
també en catala, per coheréncia, cal fer-
ho aixi. | aixo, que no s'havia tingut en
compte fins ara, agui ha estat respectat:
Lutedia, Peleozoic, Eoce, etc.

Un altre aspecte digne de remarcar
és I'is que l'autor ha fet de mots co-
rrents de la llengua per a resaldre diver-
s0s termes especialitzats, fent aixi neolo-
gismes semantics, aquest es el cas, per
exemnple, de sorra, codol, palet, greda,
gres, clusa, llot, glauba, gart, rec, etc.
D'aguesta manera, aquests termes es-
devenen les «tformes catalanes dels ter-
mes provinents d'altres llengties per als
quals no teniem les formes establertess.
També cal destacar gue, pel que fa a
noms que poden semblar sinonims pero

que, de fet, no ho son estrictament,
I'autor ha seguit els consells de Joan Co-
romines. Aixi estableix les distincions
llacfestany | glag/gel.

Voldria destacar unes paraules de
I'autor que mereixen un comentari. Riba
diu que la llengua castellana «no la po-
dem prendre en consideracio en les nos-
tres publicacions de terminologia catala-
na. En aquesta llengua hi ha una certa
anarquia que ens pot fer caure en el pa-
rany». SGn, aquestes, unes paraules pre-
cises | plenes de realisme. Tot seguit par-
la dels calcs fets a les llengiies proximes,
castella | tambeé francés. Tambeé s'estén
en els manlleus, que a vegades son ine-
vitables, 1 discuteix gliestions de dis-
crepancia en les adaptacions catalanes,
que no sempre son facils de fer. Val la
pena gue meditem profundament sobre
aquestes consideracions que son basi-
ques si volem resoldre els problemes ter-
minologics del catala amb propietat
sense caure en la subordinacio, com
passa massa sovint. L'autor veu molt clar
que el criterl de seguir d'una manera sis-
tematica tot alld que fa el castella —solu-
i tan estimada i practicada pels nos-
tres responsables de normalitzar la
llengua- no es gens recomanable, com
Ja han denunciat ben encertadament di-
versos estudiosos

En el diccionari hi ha alguns aspec-
tes menors discutibles. Aixi el diccionari
ha adoptat el criteri d’agrupar les entra-
des corresponents a termes formats
amb mots genérics com llel, metade,
principl, teorema, teoria, etc. i entrar-los
per aquests mots. Aquest criteri s co-
herent amb el que segueix el piFc (no-
mes cal veure el que ha fel a I'entrada
acid). Contrariament a aixo, la Gec entra
sempre els termes d'aquesta mena per
I'altre component. Tot té avantatges i in-
convenients | cal reconéixer que és real-
ment dificil decidir-se per I'una o per
I'altra solucio. Pero en el cas de termes
en qué hi ha un nom propi (com és el
cas de lleis, metodes, tecremes, etc.),

potser as més Util per a la consulta alfa-
betitzar els termes sintagmatics pel nom
propi 1 no pel mot geneéric.

Haig de dir que m'han sorprés al-
guns errors que hi he detectat. A I'entra-
da duresa’ apareix en la definica el ter-
me grau hidrotérmic, que és un error
per grau hidrotiomeétric. Cal suposar que
es tracta d'un canvi introdut pels correc-
tors i revisors de |'obra, que es devien
passar de llestos, | que no és de cap ma-
nera imputable a l'equip de redaccio.
Tambeé fa estrany que a I'article flexio es
parli de plecs en genoll en lloc de plecs
de genoll, forma en que aquest terme fi-
gura a l'entrada corresponent. Cal re-
cordar que aguests tipus de termes en
catala es formen propiament amb la
preposicio de (i no amb en). A més, en
aquesta forma foren adoptats els termes
medics analegs en el Diccionari enci-
clopedic de medicina d'Oriol Casassas
abans esmentat, autor que ha estudiat
exposat aguest punt en diversas llocs'.

Un altre punt que crida I'atencio s la
incoheréncia en les formes dels termes
de la série de termes relacionats amb fu-
minescéncia. Vegem-ho. En el piec hi fi-
gura fuminescencia (forma que també
consta a la Gec) i no sabem per que el
Diccionari de Geologia recull fuminiscén-
cia (| tambeé cristal-loluminiscéncia, tribo-
luminiscéncia). Aquesta forma en —iscén-
cia es va Introduir per error en la seqona
edicio del Fabra (1954) i es va mantenir
en les successives edicions, pero aparei-
xia bé en la primera (1932) i tambe en la
quarta del Diccionari Ortografic (1937);
ho explico detalladament en un altre
lloc:. Doncs bé, I'error esmentat ha arri-
bat a fer escriure les formes en anglés i
en francés també equivocades. Cal re-
cordar que nomeés el castella té les for-
mes en —iscencia; en les altres llenglies
les formes son en —esc— i no en —isc—. Aj-
xi en anglés i en franceés és luminescence
| no fJuminiscence, forma aquesta darrera
que es la que figura en aquest diccionari
Contrariament, si consultem I'entrada

Vegeu, per exemple: «El catala, llengua d'expressio cientificar», Butlleti de la Societat Catalana de Ciencdies Fisigues, Quimiques |
Matematiques, segona epoca, num. VI, juliol 1985, pp. 119-125.
«Luminiscencia o luminescenciar, Serra d'Or, febrer de 1975, recollit dins Novetat i llenguatge, Segona serie, Barcelona, Barcino, 1979,

pp. 18-20.
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tots aquells acoras. Fins | tot ha fet can-
viar, en molts casos, les solucions de la
GeC, la qual en general ho feia be. | ara,
com es pot veure en el darrer suplement,
I'editorial les ha canviades seguint el ciec
I, a més, demana garrebe perdd per ha-
ver-ho fel abans d'una altra manerg,
punt que resulta realment vergonyos.

Alxi es consignen en el Diccionars so-
lucions tan incoherents com infragstruc-
tura, microestructura | gelistructura —ter-
mes formals a partir de estructura— al
costat de biostratigrafia, cronostratigrafia
| Iitostratigrafia— termes formats a partir
de estratigrafia—. Formats amb esfera, el
diccionari recull geostera, mesosfera, pi-
rosfera, etc., per un costat, | semiesfera,
per 'altre. Agui veiem com un mateix
mot (esfera) es tractat diferentment se-
gons el prefix. En altres casos, inversa-
ment, un mateix prefix dona lloc a mots
resolts incoherentment; aixi hi ha micros-
parita, microstilolits, al costat de microes-
tructura (termes formats amb el prefix
micro-). Analogament s'ha adoptat ma-
crostifolts &l costal de macroestructura
(termes formats amb el prefix macro-).

Tots aquests tipus de mots sequeixen
inflexiblernent les arbitrarietats del piec,
talment com si apartar-se’'n fos un delic-
te flagrant Tenint en compte que, en la
gran majoria dels casos, els termes ad-
mesos no prenen la e i gue els que la in-
tercalen son més aviat excepcionals, aixo
fa encara mes absurda la decisio presa.
Les solucions adoptades, posades en una
mateixa llista, fan veure d'una manera
evident la incoherencia: aixi hi ha termes
com ara geospeleclogia, geostatica, in-
terstadi, intrasparita, (sostatic, protosto-
matolit, pseudosferulita, pseudostratifi-
cacio, etc., que s'han resolt sense la e,
mentre que alguns dels termes indicats
anteriorment intercalen la e, sense cap
rad convincent. | gquan hom ha volgut
defensar un conjunt de solucions cohe-
rents | racionals (com feia abans la Gec),
el Irc s'ha tancal en banda | no ha volgut
escoltar ningu.

[ en un tercer bloc hi ha les anoma-
lies degudes a I'aplicacio de la nova

norma dels guionets’. Tal com es diu en
la introduccio, el terme niquel-ferro cal
escriure’] aixi, amb guionet. Perd el cas
és gue apareix com a entrada en la for-
ma niquelferro, forma en queé el primer
element manté curiosament 'accent,
cosa que nomes passava fins ara amb
els adverbis en —ment. Tot fa pensar
que la forma prevista inicialment ha es-
tat modificada perqué segurament el
guionet no era «legal» i els correctors,
obedients | disciplinats, han actuat com
calia. No sabem si la modificacio es alie-
na a l'autor o si obeeix a un canvi de
criteri seu, pero sembla talment deguda
a la déria de no permetre cap solucio
que no hagi estat heneica pels facto-
tums de la llengua. Hi ha algunes inco-
herencies realment inexplicables. Aixi a
I'entrada plutoni xeno (on es veu clara-
ment que els equivalents en totes les
llenglies van units amb guionet) es re-
met a metode del plutoni-xend! En
canvi, aguestes incoherencies no es
presenten en casos analegs com potas-
si-argd (que remet a métode del potas-
5i-arqgo) o potassi-cald (que remet a
metode del potassi-calci). Pel que es
veu, aquests correctors tan obedients |
disciplinats no sén prou coherents; po-
sat a dir, no ho son ni amb [‘arbitrarie-
tat! | encara cal remarcar que, per a ser
estrictes, definir pluton/ xeno com a
metode del plutoni-xend (i casos ana-
legs) és semanticament un disbarat.
Ffectivament, aquests dos termes no
sGn de cap manera sinonims; en un cas
alxi caldria recorrer a la remissio i indi-
car-ho convenientment.

Com a conclusio de tot aixo, veiem
que els criteris arbitraris de la sF han es-
tat aplicats aqui rigorosament | el resul-
tat és, com podem veure, tan incohe-
rent com desgraciat. | la incoherencia es
encara més significativa perqué es tracta
d'un diccionan terminelogic especialit-
zat, | &5 en el camp cientific on és mes
injustificable que les solucions termi-
nologiques es basin en Iarbitrarietat. |, a
mes, cal encara tenir en compte que
aquesta es una obra d'autor, el qual sa-

bem que es partidari, com tants altres
autors del camp cientific, d'aquesta co-
heréncia a que em refereixo

Personalment, soc del parer que les
solucions imposades per raons «oficialsy
no poden entrar en contradiccio amb les
defensades per un autor, sempre que
aquestes es basin en la logica 1 a racio-
nalitat. | aguest darrer aspecte encara
pren més forca si es tracta d'un autor
gue, a mes d'un destacal centific, és un
home molt preocupat per la situacio ac-
tual | futura del catala, com ho és el Dr
Oriol Riba, defensar acérnm d'una llen-
gua alhora genuina 1 centificament ra-
cional. Completament d'acord amb
aquesta posicio —gue al capdavall &s la
que va seguir sempre Fabra-, els cienti-
fics defensem que la terminologia espe-
cialitzada ha de presentar una coherén-
cla maxima en les solucions adoptades i
per aixo no creiem adequades aquelles
disposicions gue ho impedeixen. | més
encara si aquestes no han estat pensa-
des especialment per als termes d'espe-
clalitat, en els quals es presenten sovint
situacions no previstes ni equiparables a
les habituals en la llengua no especialit-
zada. Dit d'una altra manera, les raons
oficials abans esmentades no han de
pocer impedir que la terminologia cien-
tifica sigui resolta racionalment ni fer
que, a causa precisament d'aguesta im-
posicio, el resultat no sigui l'optim.

Deixant de banda aguests aspectes
prou desgraciats, cal afirmar contun-
dentment que el diccionari és una obra
magnifica, gue conteé, a més dels termes
especialiizats de gealogia, una gran
quantitat de sintagmes | expressions que
constitueixen un recull d'una riquesa
terminologica inestimable. Nomes cal
veure I'abundancia d'entrades recollides
formades amb els mots conca, font,
glag, neu, pedra, roca, sal, terra, etc

Cal felicitar, doncs, |'autor per I'estorg
geganti que ha fet. | alhora hem de la-
mentar aquests petits, perd importants,
aspectes negatius | preocupants que he
indicat, | que em consta gue preocupen
tambe, | en gran manera, I'autor 4

Aixi ho grafiava també la cec, que va aplicar sempre per als mots clentifics, | especialment per als compostos, el criteri de Fabra, | aixd mateix
detensava I'esmentat Full Lexicogratfic. Vegeu el meu article: «El guionet en els mots compostsy, Full Lexicografic, num. 2, gener 1979
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