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per Carles  Riera i h n f s  

La Sccci6 Filoliigica dc l'lnstitut <I'Estudis Calalans 
(SF <Icl IEC) ha rcelahorat reccntincnt la norniativa 
ortogrifica pcl quc fa als tcrmes següents: a) nririis 
grecci-llatins terminats el.imcil?~gicariient en -[[.S, b) 
mots amh cssa líquida originaria, c) si;tics d'inter- 
rogació i d':idmiració, i d) ús del guionel. Dones hé, 
resulta que cap d'aquests quatre acords no lia cstat 
acceptat uninimcriient. Així. pel que fa al primer 
tema. algons Iiuiiianistcs -Iicl~lcnistcs- s 'han 
niostrat reliactaris a la iiova disposició acadtmica: 
pcl que fa al scgon tcma. cl non acord iio Cs tniiipoc 
acceptat per una colla <le prrifcssirinals: la proprisla 
dels signes de puriiuaci6 dcl IEC no Iia cstat scgiiida 
pricticaiiiciit per ninzú: Iínalinent, qiiant a I'ús riel 
guionct, crirrcn unes rioi.cJs iioniies. atribuides a la 
SF. Ic rliials. 1nalfr:it no Iiaver cstat cncara promiil- 
~ a d c s .  senihla que j;is'apliquen en el nou tliccionari 
(!l. nririiies quc han cstat en gran part rcí'~itailes. 
argurricnladariicnt, pel rcceni estudi d'un influent 
grai~iitic. 

Tot nixd lia anat crcant un cert cstat dc perplexitat, 
entrc usuaris i tractadistcs, que té, a parer meu. les 
causcs que lo1 seguil anoto hreoriient. En prinier 
Iloc. semhla que la S F  no ha cstudiat anih cl dcgul 
aprnlundinient  i matisaciii aquests  temes rlc 
normaliva orlogrilica ni I i a  tinglit prnu en  coiilplc 
cls cstudis cxistcrits sobre cada un dcls punts 
csmcntnts. Eii scgoii Iloc. liom observa cn els acords 
de la SF sobre norniativa ortogrifica, un exccssiu 
zel simplilicador (i ja se sap que la llengua Cs una 
rcalitat coinplcxa). En icrccr Iloc, Iicim diria que 
els nrius accirds acadt.inics han csiat presos ariih una 
certa d?ria de cercar solricionsprh/~ic.s. de I'liistitiit 
i priiu, a prohlemes lingüístics molt delicals que 
altrcs ja Iiavicn cstiidiat amb concixciiicnt dc causa. 
l .  en rluart Ilric, :iquests acurds de la S F  han esta1 
presos sense el previ i necessari diileg amh els 
especialistcs. val a dir amh els gramitics i lingiiistes 

de reconcguda solvtncia quc no s6n membres de la 
SF. 
En efecle, més enlli de I'oportunitat o no d'inclourc 
dins la SF dctcrniinats lingüistes que han estat 
suggerits com a candidats a tal cirrec (Jané. Ruaix. 
Soli,  eic.), alld que rcalnient cree del tot necessari 
6s quc la S F  consulii oportunament els qui poden 
ajudar-la. Pcr cxcmplc, pel quc fa a la convenikncia 
o no de canviar la tcrminaci6 -ns dcls noms grcco- 
llatins pcr la terminació -es, la S F  hauria de cridar 
cls autrirs dels estudis exisrents scihre el tema. Pel 
que Fa ;i la rlüestió (lels mrits amb essa líquida 
originhria. Iia cstat adrecada al IEC i a la SF una 
Sol.licirii0 de revisi6 i rc?fornirrció dels criteris 
acadtiiiics, signada per una colla de professionals, 
el qual escrir, si bé 6s en part discutible. dctccta les 
iriancances tle I'acord academic ral corn va ser 
formulal .  Sohre  c ls  s ignes  d e  puntuaci6  
(cnncrctariient cls rl'inlerrogacií, i tl'adniiraciii) I i i  
lia docunicntats estudis, encara que tlelensant opi- 
nions cii part oposades: ací la reina de la S F  seria 
fcr d'arhitre, pcrd rio nccesshriaiucnt cercant una 
tercera via -que totliom rcconcix inviable!-. sin6 
sospesanl pros i ctintrcs. aprofundint cn I'estudi i 
inclinani-se pcr la posicili més racinada científi- 
cament. més practica (7 útil. Innoccntincnt dcmano: 
¿,ri« Iii Iia hagut a vegades. en algunes tlisposicicins 
dc la SF, un inconscient afany de protagonisme que 
ha impcdit d'acccplar propostcs que algú ja Iiavia 
fet7 Finalment, sobre el diiícil i dclicat tcma dc  I'ús 
dcl guionet, la SF haguera hagut d'cstudiar molt inés 
dctingudaiiicnt. scgons la ineva opinib, els assenyals 
crileris de la normativa fdbriana. llurs aplicacions i 
Iímits. lent tan sols, si calia. lleugercs atfaptacitins al 
sistema ri modificacions dc dctall. Una srilucirí tan 
drhsticaconi la que seinhla que s'ha adoptat trencara. 
d'iina manera precipitada. amh I 'ús habitual. 
despistara I'usuari i qui sap si tots plegats Iiaurcni 
dc tornar a aprcndre a escriure. L'endemi de la 

'L Aqifc.st escrir vil sortir rn el diiiri Aviii e1 2 d'octirbre de 1995. El rcprodirini rici ir tcill de remcnioracid~)erq~(i' 10 Srccid 
Filolh,~icri r /  vn,yi rtfiif~t en cornpfr i l~erilrlrri. per ir tots rio.~ulir~~.r- 4.v un ilririrnieizt inreressnnt. 



puhlicació dcl nou diccicinari. ~qucdara  invaliclada pohlc. Pcr aixR iainhi cls polítics haurien dc pro- 
lagrafia de milers [le termcs tiicnico-cien~ílics. cclm curar quc nri Iii IiaguCs iriicis d'ercissinns lingüísti- 
ara els que figuren cscrits arnh guicincl. en IaGroi~ ques. Encara quc. ccrtameni, la SF  6s qui té 
rriciclopidia crirírlririn ri en el Dicciorrori cncoiiianada oticialnient 1;i tasca dc vctllar per la 
ericiclop>dic de niediciria? ¿,No Iiaguera cstat mcilt Ilengiia. no cn t C  püs I'cxclusiva. i .  pcr tnnt, l i  cal 
mCs enraonat de  parlar-ne pr?viament nnih una actitud dinloganl i .  (luan corivingui, arhilral, 
gramaties, tracladistcs. rcdactcirs dc les ohrcs scgiiint critcris cicntífics i conjoiiiinani-los amh la 
esiiienlades, quc Iian esturliat la qücslici, intciitant siluaciíi s»ciolin:iiísticadel morrienl. 
d'arribar a un acord general, ahans dc Ilanqar-sc a 
moditícar una practica coiiiuria'? En coiiclosicí. Iic volgul ICr-mc rcssii, inolt planera- 

ment i arrih rota Irariqucsa. del scnlir de molts cili- 
En fi, no voldria de cap nianera cridar cl mal tcnips. ladans quc dcs i t~cn que III  SF criinpleixi a plcna sa- 
ans la honanca, perii a mi ein fa por qiic n» comen- tisfacció la seva tasca. cercani sernprc allh quc mes 
cenia Ier passos cap aunapluralital (le norrnativcs. convé a la I l en~ua  catalana cti cl inomenl actual i 
amh els gravíssims pcrills socicilingüístics quc aixii liitur. 
comportaria. Fins ara. cal reconei- 
xcr-110, els gramhtics i tractadistcs 
Iian estat fi<lels als dictats dc la SF. ' 7‘-?-- ' 
Pcrh jo tenlo -i pcr aixb cscric ? - - aqiresta carta oherta- que la SF del 
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nostra acadCmia de la llcngua que 
procuri de posar remei als iiiotius m Oh 

dc perplexilat d'uns i altrcs. Pritncr, 
claborant docuincnts amh major A- nmc=e 
oportunitat i tacte, sahcnl que la 

a llcngua és un ohjecte riiolt dclicat 
aiiih el qual no podcm fcr cxpcri- 
incnts. Scgon, prociirant no voler -9 03% 

simplificar allh quc no és simpliti- .- , 
cahle. ja que la Ilengua 6s un 101 'm - .3 *= @a . 
compaclc (liticil de ser riiodificat cn L \' 
les seves parts sense quc sc'n rcs- ' - , .  % *~ ' ;- , a m a  

scnti cl sistciiia. Tcrccr, evitar de r*-*ri 
caorc cn cl parany de cercar sempre 
una solucicí prb/>ici, de I'lnsiilut. 
mcnystcnint les aportacions dels al- 
tres. Quart, crinsullant els especia- 
Iistcs dc rcconcgut prcstigi que nci 
pcrtanyen alaSF. estiniulant el dii- 
Icg i I'cnicsa. Sortint al pas de qui 
digui quc el púhlic jaés prciu maclur 
pcr a resoldre els conllicles de la 
normativa ortogrhfica. al'cgiré quc 
Cs una il.Iusi6 pretendre quc tothom 
tC el coneixement 1in:üíslic sufi- 
cient pcr a saber quan, ciim i on 1i:i 
d'aplicar la norma. 

LallcnguaCs dc totliom i .  anih ella. 
cns hi jiigucm cl tot del nostre 


